Na Cvjetnom naselju u potrazi za etikom

Sacuvani potez Antoli¢evih jednokatnica u IV Cvjetnom naselju

., Natjecaj ima za cilj biti orijentacijskom tockom revalorizacije arhitekture. Prema
rijecima selektora, iskonske kvalitete arhitekture kao humanisticke i odrzive
discipline su u potpunosti zanemarene u suvremenim diskursima.

Ovaj tekst ima za cilj iskljuCivo konstataciju jedne urbane situacije, kao primjer za sve ostale, te
moguce upozorenje da se recenica ,kako se je to moglo dogoditi?“ ne ponovi (kao u poznatim
slu¢ajevima prekonoc¢nog i svima ,iznenadujuceg* ruSenja nekog kulturnog dobra ili nestajanja javnih
prostora kao da ih nikada nije ni bilo).

NezZeljena sumnja da se poruka nece Cuti ili da ¢e je pregaziti sasvim drugadiji interesi uvlaci se u
razmisljanje ve¢ na samom pocetku. Zasto?

U Zagrebu, na Trnju, nalazi se Cvjetno naselje. Sjeverno od Save, objeSeno o
kasnije probijenu Slavonsku aveniju koja, zaCudo, nije uspjela unistiti duh i
mikroklimu naselja. Udete u Cvjetno i diSete drugaciji zrak.

Gledajuéi snimak iz zraka uocljivo je da je Cvjetno naselje oaza zelene boje,
urbanisti¢kog reda i mirnog stanovanja, okruzeno sasvim drugacijim oblicima,
bojama i naCinima gradnje. Prije svega urbanisticki osmisljeno, sa ortogonalnim
rasterom ulica i ortogonalnim parcelama, planiranim davne 1939. za izgradnju
visokokvalitetnih obiteljskih kuca.

S vremenom — od druge polovice 50-ih godina 20-og stolje¢a, naselje na istocnom
dijelu dobiva Sest stambenih nizova koje potpisuje Stjepan Plani¢, dvije stambene
zgrade skromno ali pazljivo projektirane od strane biroa Tuckoric, te kasnije Sest
montaznih stambenih zgrada.



Cvjetno naselje — dio naselja o kojem govorimo, i koje je proglaseno kulturnom
cjelinom - sadrzi spomenute obiteljske kuce, nizove, male stambene zgrade, te
zgradu osnovne Skole i zgradu drustvene namjene. Osim toga sadrzi — to je vazno
za nasu temu —zelene povrSine i parkove koji se javno koriste. Naglasak nase priCe
je na tim zelenim povrSinama Cvjetnog naselja koje su svacije, javne, djecje,
susjedske, penzionerske, za djec€ja kolica i Skolarce sa loptama — ukratko one koje se
NE nalaze unutar privatnih parcela obiteljskih kuca.

Na zapadnom dijelu naselja, uz sredisnju Cvjetnu aleju, veé dugo postoji javni park
travnate povrSine, okruzen visokim drvecem, sa dijagonalnom stazom u lomljenom
kamenu - sluzi kao djecje igraliste (inventar iz 50-ih moZda je romanti¢an, ali
zamjena sprava za igru bila bi dobrodo$la) te kao odmoriste sa klupama za sjedenje.
Izveden je na tragu Antoli¢evog plana u kojem su sa zapadne i istoCne strane naselja
planirane povrsine za javne potrebe.

Park na zapadnom kraju Cvjetne aleje koji sada sluzi kao javni —
u GUP-u je odreden kao gradevna povrsina stambene namjene




Vazecim GUP-om taj je najveci i srediSnji park izuzetne kvalitete, kojeg koriste
stanovnici Cvjetnog naselja i svi ostali $etaCi odreden kao gradevna povrS$ina
stambene namjene, Sto neposrednom provedbom otvara mogucnost za njegovo
nepovratno nestajanje.

Na sjeverozapadnom dijelu uz Slavonsku aveniju, te na jugozapadnom uz ulicu
Prisavlje takoder se nalaze travnate povrsine: sjeverne sluZze kao tampon prema
prometnoj Slavonskoj aveniji, bez opreme i staza, a ona juzno od ulice | (prvo)
Cvjetno naselje i ku¢e samog arhitekta Antolica ipak ima malu stazu sa klupama,
koje joj daju karakter mirnog odmorista u zelenilu.

Vazecim GUP-om te su male povrsine u Cvjetnom naselju odredene kao jedine javne
zelene povrSine — javni parkovi.

Na sjeveroisto€nom dijelu zasti¢ene cjeline, oko peterokatne stambene zgrade
nalaze se joS dvije zelene povrsine, sa izuzetno bogatim odrzavanim raslinjem —
isto€na sa starim i visokim zimzelenim drvec¢em jedini je preostali ,Stit“ naselja i
njegove mikroklime prema mastodontu Hypo centra, a zapadna sa impresivnim
kestenima i brezama sluZi kao park za igru djece i komorno odmoriste za sve
stanovnike, zasticena od prometa na kraju slijepe ulice.

Svugdje oko stambenih nizova i ostalih stambenih zgrada takoder se nalazi bogato
zelenilo, brizljivo odrzavano tijekom godina. Medutim u sluzbenom izvodu iz katastra
vidljivo je da na tom dijelu naselja nema pravilne parcelacije — pripadajuce gradevne
Cestice nalaze se samo ispod gradevina, a sve ostalo jedinstvena je Cestica — dakle
potrebno je odrediti oblik i veli€inu gradevne Cestice nuzne za redovnu uporabu
zgrade.

Omogucéavanjem izrade detaljnog plana uredenja za zasti¢enu cjelinu Cvjetno
naselje bilo bi moguce napraviti parcelaciju, te kvalitetno odrediti koriStenje i namjenu
povrsina.

Jer, vazecim GUP-om te su povrSine odredene iskljucivo kao gradevna povrsSina
stambene namjene, $to naZalost omogucuje devastaciju jedinih preostalih zelenih
povrsina.

Zapadno od Skolske zgrade, preko puta njezinog ulaza, vrhunski ugodaj svima koji
se tamo svakodnevno zateknu daju Siroke ozelenjene povrsine. Ta oaza u hladu
drveca takoder planom nije registrirana — odredena je kao gradevna povrsina
mjeSovite, pretezito stambene namjene (nije obuhvacena granicom zasti¢ene
cjeline).
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Hypo centar na sjeveroistoku Cvjetnog naselja

Zakljucak je da je ,kao zrtva“ gradenju ,pao” srediSnji javni park na zapadnom kraju
zasticene cjeline Cvjetno naselje, isto tako i znacajne zelene povrsine na
sjeveroistocnom kraju, te preko puta Skole. Sve su vrlo bitne i nezamjenjive za
kvalitetu stanovanja, humanost naselja, ugodan zivot — zar to nije ono na sto se svi
pozivamo (barem teoretski) u svojim tekstovima i govorima?

Cvjetno naselje (samo jedno od mnogih) nece vise biti tako zeleno ako se mogucénost
hortikulturnog uredenja zadrzi samo unutar ograda privatnih parcela. Svi dobro
znamo da je JAVNO ono §to nam bolno nedostaje u danasnjim planovima i da javne
povrsine, zelene, parkovne i ostale Cine - Grad.

Nakon medunarodnog natjeCaja za generalnu regulatornu osnovu 1930.-31. Vlado
Antoli¢ kao djelatnik Gradskog gradevnog ureda, zajedno sa S. Hribarom, A.
Ulrichom i J. Seisselom, a kasnije i sa |I. Zemljakom, od 1932. — 45., radi na
regulatornoj osnovi Zagreba. Bio je ¢lan radne grupe Zagreb, CIAM-a i supotpisnik
Atenske povelje 1933. O nacelima novog urbanizma vise je puta sam pisao u
stru¢nom tisku.

U tom vremenu, godine 1939. Vlado Antoli¢ stvorio je Cvjetno naselje, jedno od prvih
planski izgradenih naselja uz rijeku Savu.
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Ortogonalno parceliranc Cvjetno
naselje Viade Antolis, 1939, - jedno
od prvih planski izgradenih pojass uz
rijeku Savu,

Autor Skolske zgrade izgradene1957. godine, te hortikulturnog uredenja je Zlatko
Neumann, autor stambenih nizova Stiepan Planic¢, autori obiteljskih kuca su Vlado
Antoli¢, Zvonimir Kavuric, i ostali.

Poslije 1945. Antoli¢ organizira urbanisti¢ku sluzbu u Hrvatskoj. Na zasadama tada
suvremene teoretske misli sa suradnicima radi ,Regulacioni plan®i ,Direktivnu
regulacionu osnovu Zagreba® 1949. — 53.

Za nasu temu jedan od vaznijih grafi¢kih prikaza iz te regulacione osnove je ,zelena
karta“ koja prikazuje Donji grad i Trnje, te prekosavski dio. Nacin na koji je posebno
istaknut hortikulturni plan tjera nas na usporedbu sa grafickim prikazima vaZzeceg
GUP-a, koji bi trebao objediniti sve dosadasnje napore na tom vrijednom nasljedu.

Ne samo da smo krenuli putem koji Ce vjerojatno devastirati jedino planski izgradeno
naselje uz Savu, vec¢ nismo napravili nikakav trud da tu kvalitetnu ideju nastavimo,
proSirimo. Sto ¢e se tek dogoditi sa povr§inama predvidenim za buduci razvoj grada
uz Savu?



Cvjetno naselje je rjeSenjem Ministarstva kulture, Uprave za zaS$titu kulturne bastine
od 24. svibnja 2004. godine proglaseno ‘povijesnom cjelinom Cvjetno naselje u
Zagrebu” te ima svojstvo kulturnog dobra.

Dijelovi rjeSenja Ministarstva kulture:

-,potrebno je provoditi sve mjere zastite koje se odnose na odrZzavanje kulturnog
dobra, a odredi ih nadlezno tjjelo, prema utvrdenom sustavu zastite.”

»Za predmetno kulturno dobro odreden je sustav zastite ,,B“ — prostorne i gradevne
strukture urbanisticko - arhitektonskih, kulturno - povijesnih, pejzaznih ili
ambijentalnih vrijednosti, naglasenog znacenja za sliku grada, s vrijednom pretezno
sacduvanom gradevnom supstancom, koja kao graditeljsko naslijede Zagreba
definira njegovu povijesnu urbanu matricu. Ovoj zoni odgovara reZim konzervatorske
zastite osnovnih elemenata povijesne urbane strukture, pejsaznih obiljeZja te
pojedinacénih skupina gradevina, unutar koje je potrebno saéuvati sva bitna obiljeZja
prostorne i gradevne strukture. Zastitu koja proizlazi iz spomenickih svojstava
povijesne urbane strukture, pejsaznih i ambijentalnih vrijednosti, potrebno je provoditi
cjelovito, Sto podrazumijeva ocuvanje i obnovu izvornih karakteristika, uklanjanje
uzroka i posljedica ugroZenosti te osiguranje optimalne spomenicke prezentacije
kulturnog dobra.

Mjere zastite ovog kulturnog dobra odnose se na ocuvanje povijesne urbanistiCke
matrice, planiranog naselja, prirodnih i ambijentalnih vrijednosti, kvalitetnih vizura i
zelenila, tipologije i mjerila izgradnje, sukladno utvrdenom sustavu zaStite, kako bi
prostor zadrZzao svoje izvorne karakteristike.”

Sto éemo temeljem ovog rje$enja pokazati? ,Sacuvanu gradevnu supstancu“?
,Povijesnu urbanu matricu?“ Vjerojatno je da saCuvani gabariti i parcelacija sami po
sebi nikoga nece zanimati. Danas jo§ postoji, u tom naselju, planiranom i izvedenom
1939. godine, potez originalnih Antolicevih kuca (u ulicama Il, Ill, IV Cvjetno naselje).
Da li itko misli da bi ba$ te i takve kuce trebalo sacuvati tu gdje stoje vec 67 godina, a
ne samo povijesnu urbanu matricu?? Zar mi ne zZelimo imati nas mali, makar i
skromni Weissenhofsiedlung ??(koji se, usput re¢eno, takoder obnavljao nakon $to je
bomba srusila nekoliko kuca, a ostale ostetila, ali uz sagledavanje cjeline te uz
visoku kvalitetu suvremenog arhitektonskog izraza). Zar ne Zelimo barem jednu
povijesnu cjelinu suvislo, cjelovito i kvalitetno obnavljati, sacuvati i prezentirati?
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GUP 2003.-06. - Namjena

Dijelovi tekstualnog dijela GUP-a koji se odnose na Cvjetno naselje:

zastita vrijednosti predjela kao cjeline, osobito urbane matrice;

¢uvanje, odrzavanje i uredenje osobito vrijednih gradevina, parkova, drvoreda,
ulica, trgova i postojeceg oblika i veli¢ine gradevnih Cestica i tipologije gradnje;
Detaljna pravila

a) u zoni stambene i mjeSovite namjene:

gradnja (interpolacija), rekonstrukcija, dogradnja, nadogradnja i gradnja
zamjenskih gradevina;

najveca visina podrum, dvije etaze i potkrovije;

u rekonstrukciji i gradnji zamjenske gradevine postojeca izgradenost gradevne
Cestice, k; i visina, veci od propisanih, mogu se zadrzati, ali bez pove¢avanja;
obvezno zadrZavanje postojeceg predvrta;

arhitektonsko oblikovanje gradevine mora biti uskladeno s okolnom gradnjom,
osobito kod poluugradenih gradevina i gradevina u nizu;

iznimno, na prostoru Trnja u Cvjetnom naselju, naselju Kanal i Murterskom naselju,
zadrZava se postojeca parcelacija, tipologija gradnje i postojece udaljenosti od meda
gradevnih Cestica.

b) u zoni javne i drustvene namjene:

gradnja novih gradevina, rekonstrukcija, dogradnja, nadogradnja i gradnja
zamjenskih gradevina prema programu i normativima osnovne namjene i u skladu s
lokalnim uvjetima i vrijednostima prostora;

najveca visina podrum i tri etaZe;

gradnja novih i zamjenskih gradevina prema urbanisti¢ko - arhitektonskom natjecCaju.



GUP 2003.-06. — Nepokretna kulturna dobra

Usprkos teoretskim navodima u tekstualnom dijelu, GUP pretvara parkove u
gradevnu zonu. Oznaka PA unutar naselja, koja prema pravilniku oznacava
spomenik parkovne arhitekture, ucrtana je bez granica i Srafature, a u karti namjene
ne vidi se konzekventan odnos prema parkovnoj arhitekturi. Unutar cjeline kulturnog
dobra predvida samo tri javne zelene povrSine - dvije uz Slavonsku aveniju i jednu
uz Prisavije.

Dozvoljava nadogradnju potkrovija na svim obiteljskim ku¢ama, pa i Antolicevim
tipskim jednokatnicama, bez obzira na smjernicu ,sacuvati sva bitna obiljeZja
prostorne i gradevne strukture® iz rieSenja o kulturnom dobru (nasuprot tome ne
dozvoljava nadogradnju stambenih zgrada ¢ak ni pored mastodonta Hypo centra).
Ne predvida detaljni plan za povijesnu cjelinu, pa ¢e se odredbe GUP-a, koje su
upitne i nedovoljne, neposredno provoditi.

e
il e S =T

GUP 2003.-06. — Zasticeni i evidentirani dijelovi prirode



V. Antoli¢ — jedna od Cetiri tipske obiteljske kuce

Zelimo saduvati preostale poteze izvornih Antolicevih kuca, te kuce ostalih autora,
koje su postivale humani prostor i etiku, Zelimo saCuvati javne parkove u Cvjethom
naselju, tradicionalnu gradnju onoga doba u paZzljivo stvorenom pejzazu.

Spomenute su samo naznake kojim se mogucim procedurama treba prikloniti, ali
izbor i promjena procedura nisu tema ovoga teksta.

Zelimo istaknuti prednost dugorocne kvalitete prostora i Zivljenja pred slijepim
postivanjem procedure, te uvesti zakonsku mogucnost jednostavnijeg priznavanja i
ispravljanja pogreSaka.

Zar zaista nismo svjesni da ¢e se za kratko vrijeme zelene povrSine placati zlatom
kao danas ,gradevinsko podrucje” i ,gradevna Cestica“? Kako si moZzemo dozvoliti da
izradujemo planove koji pisu jedno a crtaju drugo, stotine stranica teksta gdje se na
kraju utvrduje: ,ako se ustanovi potreba, uvjeti gradnje se planovima nizeg reda
mogu i drugacije propisati®. — mogu, ali samo stroze. A mi smo svjedoci drugacije
prakse. Vecina danasnjih planova previse se bavi gradevnim podrucjima, a premalo
idejom, vizijom, humanim Zivotom i stanovanjem, osmi$ljavanjem Grada, Trga,
Parka, Kulture, Prostora.

Glasamo za kreativnost, etiku i ostvarivanje humanih prostora, za slobodu u
Stvaranju Grada i Kuce, za usporavanje ekonomskih pritisaka koliko je god to
moguce.

Ne Zelimo baciti napore cijelih generacija nasih arhitekata u vjetar.



